1994-ben koltéztem Lovasberénybe. 12 évig jé viszonyban voltunk a szomszéddal. Igen az Gjsagird is
lefrta, hogy valami eltérott. Ugy gondolom, hogy mindenki feleljen azért amit tett, vagy tenni
elmulasztott. Akkor ismeri meg az ember a tarsat, baratjat vagy szomszédjat igazabdl, amikor van egy
helyzet és azt, hogy reagalja le.

Egy észrevétel: az Ujsag megjelenésének napjatdl 5 napra eltlintek a szomszédok...

A valétlan tartalmu okiratok (a szennyvizszippantasokrél szél6 szallitolevelek) birésagon valé
felhasznalasa hamistanuzas, amit a torvény bintet. Ez megdllapitasra is kerilt az Ugyészség részérdl,
de nem én vagyok az ligy sértettje. Akkor ki az? Karosultja vagyok az ligynek, az tény.

A hamistanuzas meg nem allapitasa birdsag részérdl, dontést befolydsolt. Lehet mas itélet sziletik,
ha ezt a birésdg megallapitja. Tobbszor kértem, de nem vették figyelembe.

Az aladsasi ligy utolsé targyaldsara - nem szandékosan - nem mentem el.

Ahol az igyvéd is alperes, oda lehetetlen jogi képviseldt taldlni. Ezt ki is hasznalta az érintett Ggyvéd,
a tdrgyaldson személyeskedésbe vagott bele, és ezt a bird engedte.

Ellentmondasok:

1. Beadvanyukban az szerepel, hogy a fels6 6t szomszédtdl és az alsotdl folyik hozzam a
szennyviz (kett6ben nem is laknak). Oket kikeriilve folyik a szerel6aknamba a szennyviz.

A szakértd a szerel6akna megfurdsakor megallapitotta, hogy a szomszédtdél jon a szennyviz, ezért
nem is kiildte be a laborba a mintat, ami a furdszaron volt.

2. A birdsagon nyilatkoztak a szomszédok, hogy nem tudjak a pincéjiket hasznalni, mert
allanddan vizes, akkor miért Ujitottak fel az aljzattdl a tet6ig. Az, hogy a kozterilet (jarda) ald is
terjeszkednek az nekik természetes.

3. Szomszédasszony egyik hatdsagi szemle el6tt azt nyilatkozta, hogy olyan cstnya a
melléképiletem fala az alapnal. Mire a szemle kbvetkezett addigra eltiintették a feldzds nyomait.
ElGz6leg sz6 nélkiil rAbetonoztak a falamra. Jelenleg ott egy vizgy(ijt6 valyut alakitottak ki azzal, hogy
a hatdsdag kotelezésére a falamtdl 40cm-re elbontattak vellik a térbetont. A kerités labazatot mar
nem, és igy a csapadékviz odafolyik a falamhoz, szivarog le a viz az alap ala és a szerelGakndaba. Ez a
teriletemen van, de mar a foldmér6 altal leitott karodt is kiszedték. Ezt is lehet?

4, Az épitési szakérts véleményét teljes mértékben elutasitottdk, mert O leirta, hogy a gyakori
szippantasokkal kirdanthatjak az épilet aldl a talajt (ha szabalyosan lett volna megépitve a szikkasztd,
akkor ez a veszély nem allna fenn) Tobb alkalommal bej6tt a szennyviziik a szerel6aknaba és most
azért nem szippantanak, - nyilatkoztak a jegyz6nek -, mert féltik az ingatlanomat. Ha szippantani kell,
akkor elfogadjak a szakvéleményt, egyébként meg teljes mértékben elutasitjak.

5. Telekhatar kérdése: a telekhatar 80 cm-es hibahataron van - mondta a szakért6 széban, csak
az a kérdés, hogy ki melyik oldalon van a hatarnak. Ketten fizettlink szakért6t Gk is kiilon, és én is.
Ugyanakkor a birésagi beadvanyukban hivatkoztak arra, hogy az nekik nem lenne j6, ha a telekhatar
egyben jogi hatar lenne, mert érintené az ingatlanukat. Kézben a foldhivatalbdl eltlint az 1970-es
kitlzési okmany, mely az Uj felmérés adatait tartalmazta, ezt mar a szakérté sem kapta meg.



A ll. fokud birdsagi itélet is kimondja, hogy zart szennyviztaroldban kell tarolniuk a szennyvizet és azt a
szikkasztot, ami az épliletem mogott van azt meg kell sziintetni 90 napon belil. 4db szikkasztéjuk
van. Az itélettdl eltelt mar 17 hénap, és még nincs vége az ligynek. A helyi hatdsag ennek ellenére
hatdrozatban engedélyezte az egyedi tisztitd mlivet barazdas elszivarogtatassal, azaz felilbirdlta a
birésag dontését. Ennek fellebbezése és a kormanyhivatal valasza még 3 hdénappal megnovelte az
atfutds idejét. Id6huzas a cél? Ezek utan tartalyt telepitettek. Azt, hogy van bekotve a cs6csonk és a
tartdly viztartasa megfelel6 azt senki nem allapitotta meg a telepités utan. A gyarto és a telepitd
nyilatkozik arrél, hogy a gyartast kdvetGen kétszer is ellendrizték a tartalyt, megfelelének talaltak.

Az ligyvédem és a jegyz6 is kérte, hogy az altalam megbizott szakértd legyen jelen a telepités
befejezésénél, hogy meggy6z6dhessen a szabdlyos telepitésrdl, de ezt nem tették lehetévé a
szabdlyos minden, akkor megnyugtato lett volna az ellenGrzés lehet6ségét biztositani, mivel érintett
vagyok a fent emlitett dologban. Miért tart az eljaras 10. éve?

A helyi hatdsag meggy6z6dés nélkiil elfogadta a telepitést. Ezért ismét fellebbeznem kellett, amire
nem lett volna szlikség, ha az ellenérzés megtorténik. Nagyon gyorsan betemették a tartalyt. Miért
nem hajlanddk egylittmkodni?

A per, a szakértGi dij, szigetelési és egyéb koltségek, ligyvédi koltség tobb mint 2 millié Ft eddig, 9
éves hatdsagi és birdsagi eljards, egy szivroham, 10 év az életembdl és az ingatlanom még nincs
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A polgarmester Ur probalt egy egyeztet6 targyaldst 6sszehozni, de a szomszédok erre sem voltak
hajlanddk. En viszont elmentem annak idején arra az egyeztetd targyaldsra, amit a lanyuk szervezett
a Székesfehérvari Epitési Hatdsagra....Aminek az eredménye az volt néhany soros levélben, hogy
majd jok leszlink ezutan és s(ir(ibben szippanttatunk. Persze nem igy lett. A jegyz6 t6bbszor
felszélitotta 6ket, de csak néha szippantattak. Féleg az I. foku itélet utan.

Prébaltam segitséget kérni az egyhaztdl, az alpolgdrmester asszonytdl, a képvisel6 testilettél, eddig
érdemben nem kaptam. Amit a birésdg nem oldott meg, annak egyéb jogi Uton prébalok érvényt
szerezni.

Azt a pénzt, energiat, id6t, ami eddig erre az ligyre rdment, sokkal hasznosabbra is lehetett volna
forditani. Csak békét szerettem volna, és az ingatlanomat biztonsagban tudni. Az elsé oldal elején
leirtak szolgaltak volna a békés megoldast, 2006-ban is ezt szerettem volna és ma is ezt mondom.

Csak embernek kellene maradni és masok jogait tiszteletben tartani, akkor sok mindent meg lehetne
oldani. Tizedik éve kiizdok a hdzamért, a nyugalmamért.

Lovasberény, 2016. februar 10.

K6szonom figyelmiket, Papp Sandor



